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RESUMO. O p「esente escrito se prop6e a analisa「 o arf. 515, § 3O do C6digo de

Processo Civjl a que se convencionou denominar de Teoria da Causa ¥′1adu「a. A mirada

Se「各sobre∴SeUS COntO「nOS atuais sob a 6tica da ci台ncia p「ocessual e sua pos】亨aO

jurisprudencia上acentuando a dicotomia qし1e Se fo「mou eTlt「e duas grandes vertentes

ace「ca de seu alcance. Por se t「atar de um efeito espec宿co da apela申o, Se「わabo「dadas



SuaS CO=eX6es com o duplo grau de jurisdi9aO, tido como um dos dogmas malS

atingidos com essa inova申O em nOSSO Sistema. Po「 sua ¥′eZ busca-Se demonsしra「 sua

funciona閃ade atrelada a conf諒「 concretude ao postu!ado constitucionai da du「a9肴o do

razo各vel do processo. Po「 de汀adeiro se deb「u亨ara SObre a nova codifica申o, a qual da

um t「atamento revoiucion!irio a teoria.

PALAVRAS-CHAVE: Teoria da CaしISaト′ladura. DupIo grau de ju「isd嘩0. Dura9fb

razoivel do processo. No¥′O C6digo de Processo Civ江

ABSTRACT: This w′ri血g is to analyze the art. 515, § 3 0「the C証l Procedu「e Code

the so-Called Theory Mature Cause・ The gaze is on your current contours from the

perspective of procedural science and its jurisprudence同g旧ghting the dichotomy that

¥¥′aS fomed bet¥Veen t¥、′O ma諒aSPeCtS about their scope・・ BecaしISe it is a speciflc e窮ct

of‘the appeal直add「ess their comections with ll「e t¥¥′O le¥′els ofju「isdiction, COnSide「ed

one of the hardest hit dogmas ¥Vith this inno¥′ation jn ou「 s〉′Stem. †n turn seek to

de「11OnSt「ate their functiona=ty linked to conc「etize the cons血tional prinCiple of

reasonable duration ofthe process. For ultimate ¥刷Iook at the ne¥¥′ COding, ¥¥′hich

gi¥′eS a 「e¥′O出ona「y treatmenl to the theor}′・

KE¥′Ⅵ′ORDS: Theory Mature Cause. T¥面evels of‘jurisdiction. Reasonable duration

of the p「ocess. Ne¥¥′ Code o†C高i P'-OCedure.

丁†N丁RODU(;Åo

A Teoria da Causa Madura言nscし=pida no art・ 5 15, ; 3O do C6digo de P「ocesso

civ‖ de 1973, foi int「oduzida em meio a di¥′e「SaS reformas pontuais sofr:das por aquele・

atribuindo a um tribunal de apela9aO O julgamento do m諒o quando diante de uma

causa apta ao seu enfrentamento’ainda que de forma in6dita em reIa印o症nstancia

jnfe「io「.

sob a luz do seu delineamento no「mativo, foi uma novidade a高ssareira, maS

que de modo algum deve 。mitar seu potencia。ibertado「 das a-narTaS do tenlPO a Sua

lite「a囲ade, tendo f訓zmente sofrido aite「a亨6es interpretativas ousadas quanto aos seus
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帖tes. Tais aiferac6es fo「am decisi¥′aS COmO impuiso a um perfil p「oposto peio novo

C6digo de Processo Civil de 2015.

Nessa l刷a de abordagem do atual modeio com o vindouro, urge uma

filtragem do instituto pela 6tica do postulado da du「a印「azoivel do processo,

COnSequentemente demonst「ando o equ予voco doutrin諒o em tom糾a servii a dup~o

exame obrIgat6「io.

Este instituto veio alume para confe「i「 maiO「 Celeridade as demanclasjudiciais,

mas diante de seししa「Cabou90 ino¥′ador provocou c「砧cas, SOb「etudo po甲e abalou

alguns preceitos consagrados do p「ocesso c主用・ Em par宜cuiar cog]tO臣Se Sua COlisao

COm O dupIo grau, teSe que iremos 「eft-ta「 dada a sua natu「ezajuridica de uma aut釦tica

fixa申o de competencia fu=Cional outo「gada aos trib…ais de apela確o pa「a decid~rem O

merito com Primazia sob「e o primeiro g「au.

Secundariame=te, Se diviso=　POSSi¥′el ¥′ulnera9わ　aos postulados do

COnt「adit6rio e ampla defesa neste julgamento origin諒o em grau de apeia申O. A par

dis[O, POderia gera「 um pr匂ufzo indes匂ado ao 「ecor「ente, POrtando ferindo a p「oibi9aO

da rゆ/-II’a/lo ho p弓/zM

丁ais ot)je96es, aほm de ainda 「evela「 a existencla de um processo civIl

extremamente fomalista e apartado de uma preocupa嘩O COm Seu reSuItado　血中

tambem se distancia de uma exegese que favol.e印　a ef轟¥′idade do p「inc「pio

COnStitucienal da dura車o 「azoか′eI do processo.

丘de todo censurかel a tentativa de confina「 …吊nstituto ar「Qjado na busca da

tempest高dade e e砧台ncia da presta肇OjurisdicionaI, POStO que Sua aPlica9わadstrita a

inte「preta碕O gramatical da no「ma do art. 5 15, §3O do Estatuto P「ocessua圧epresenta um

resqulcio do legalismo tわ　ao gosto do posit高sm〇 、jurfdico言mpedindo　用Tla

COmP「eenSわmais ampla daquele como instrumento por excelencia para otimlza「

¥′alores constitucionais.

Partindo da mudanca de pe「spectiva com rela9aO a Sua natureZa juridica 6

POSS八′ei, COmOja ¥′em fazendo aiguns t「ibunais, aP「Ofundar sua configu「a9各O em nOme

de postuIados de J/a飯∫ COnStitucional, meSmO que eXtrapOlando as balizas postas pelo

legislado「 o「d諒かio.

巳ssa tendencia se rnost「a証eversivel ajulgar pelo no¥′O C6digo de 「itos, O qual

se afasta sob「emaneira da 「eda申O a血a」 aCanhada pal-a OS desafios impostos com a

crescente judicia=Za9aO - numa ¥′erdadei「a guinada em dire車o a cognoscib硝dade do
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Re、′ista巳Jetr6nica de Direito P「ocessual - REDP・ Volume ]5. Janeiro a Junho de 20丁5

Pc「i6dico Semestral da P6s-Gradua9aO S[rtclo Se榊I em Dj「eito Pl・OCeSSual da U己RJ.

器霊蓄器蒜嵩宝器警禁書等
CaSO de senten9a C輔n tiva, e PaSSando ao largo da fundamenta印recu「sa主adola este

ef諒o especifico em presen9a de uma postulacao sQja de 「efo「nla Oし' at5 mesmo de

anuIa肇0.

Esse a¥′an?O aPOnta Pa「a a gradati¥′a insercao de reg「as de ordem p剛ca em

=OSSO Sistema p「ocessual’¥′eiculadoras de interesses comumente a【bergados na Le;

F…danental’Para Se COntraPOr a expedientes condenaveis das paIてes em posterga「 a

tutela jurisdicionaI, COmPOrfamento este causado「 de ineggiveis pr。ulZOS aO旧gante

POrtador do direito violado ou a ser sat~Sfeito bem assim solapa a credib間ade do Pode「

」udic証o e frustra sua miss蚕o de assegllrar uma O「dem juridicajusta e efroaz.

2 A TEORIA DA CAUSA h/IADURA

批uma misceほnea de posi亨6es quant。 a eSSe=Cia da Teoria da Causa ¥′Iadu「a,

todas o「bitando sobre postulados cons血ICiorlais e p「incrpios lnfomati¥′OS do processo

Civil que acabam po「 directonar o entendimento acerca da sしIa natu「eZajし直dica.

O efeito que melhor caracteriza o instituto 5 o t「a11Slativo.

Como tal considera-Se aquele que diz 「espeito a pro允」ndidade da cogm印O,

dete「minando quais as quest6es serao transferidas pa「a o tribunal, abarc細do tanto as

SUSCitadas (devolutividnde) na peca 「ecursal quanto aquelas de ordem p引掴ca que s5o

COgnOSCiveis de oficio, Ou S匂a, meSmO que nわlenham sido o切eto de jmpugnaぐaO

espec笛ca.

Esse espectro do efeito translativo se amolda ao instituto em tela porque

COnfere ao 6「gあrecu「sal o conheclmentO de todas as materias, nわnecessariameJ互e as

de o「dem p心blica, que deve「iam ser o叫eto de uma ana吊se em p「imeiro grau, Permitindo

um p「on…Ciamento origin計io de meri[o que envol¥′era tantO POStula96es de direito

PrOCeSSual quanto de direito mate「ial disponIveI oし=ndisponive上

Resta evidente que toda as ¥′eZeS naS quais o sistema autoi・iza o tribunal ajulga「

fora do que consta nas raz6es e contran’aZ6es 「ecu「sais esta-Se diantc do efなto

translativo, que neSte Particular se presta a dar concretude ao mencionado princfpio da

dura申o 「azoavel do processo.

ComO ja anunciado predomina a caracteriza?蚕o como efeito translativo da

apela申O, embora nao est匂a adstrito a esta modaiidade, Sendo cabrveらem tese, aS
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demais especies recursais onde nao se mostre vedada a reaprecia9肴o de fhos - CaSO dos

recursos extraordin誼os porque falta~・ia o prequestionamento - Ou que importe a

modifica9肴o de competencia fixada em noma constituciona上

Quanto as hip6teses de cabimento, a P「imeira corrente (MEDENA, 2013;

SOUZA, 2014) acerca desta sistem猫ca prende-Se aOS ditames da noma no sentido de

S6 admi掴a em presen9a de quest6es de direito, Onde se debate sob「e a ¥′lgenC-a,

Va閃ade e adequada interpreta嘩O do texto positivado, e em unma inst金ncia se houve「

Subst「ato f沸ico este deve estar lmune a COntrOVe「Sias naquela =de espec宿ca.

Prosseguindo com a an細se da moldura legal, OS eStudiosos e notadamente o

Superior Tribunal de Justi亨a2 avan9aram SObre a sua literalidade, COnStruindo uma

exegese acerca do que se entende pela locu辞O ``em condic6es de ilnediato julgamento’’

Para arrematar que S肴o aquelas com todas as alegac6es necessdrias ja feitas e todas as

PrO¥′aS admissfveis colhidas.

Deste cen誼o se observa a existencia de duas co「「entes opostas, uma mais

aferrada a letra da norma, 「eStritin e conse「¥′adora, PreStigiando a volunla /eg高e no

OutrO eXtremO Se Perfilam os defensores de uma posi申O malS dilargada sustentando e

ap=cando a Teoria da Causa Madu「a a senten9aS terminati¥′aS que ¥′e「Sem nfo apenas

SObre quest6es de direito como tambem de fato estando completa a instru9めem

Pr…eiro grau.

Atualmente ha uma cla「a pre¥′aほncia dout「ina高a e jurisprudencial - CZd

eこじe′7や/um do Superior Tribunal de Just19a - de uma inte「preta9肴o mais eldstica quanto

aos seus requisitos desbordando a mera圧tera江dade do dispositivo.

Neste pa「ticular Souza (2014, P. 314 ) fol enfatico ao asseverar a consolida?肴o

deste posjcionamento mais consent紅eo com a ef轟¥′idade e tempest高dade da tuteIa

jurisdicional, meSmO demarcando sua posi9わcont「ina, POntuando que nossos pret6rios

se inclinam claramente pa「a admitir 11ma eXegeSe amP圧ati¥′a a Pem誼r a incidencia do

efeito t「anslativo em comento mesmo em mat5rias a demandar debate sobre fatos.

Compa副ha esta posi9をo NERY JUNJOR (2014, PP. 408-409), Seguindo de

forma coe「ente o seu pos子cionamento segundo o qual a Teorla da Causa Madu「a 6 um

caso de fixa9aO de compet台ncia origindria, Significando inexistlr 6bice a que o jufzo



recursal possaju]gar pela primei「a ¥′eZ mat5「】a naO aPreCiada pe[0 6rgfo jurisdicional de

Onde proveio a apela確O.

Se pela ¥′ia recursal pode originariamente conhecer o m6rito, entaO Cai por te工Ta

a =mita尊o contida no texto do aludido paragrafo terceiro quanto a quest6es somente de

di「eito言nferindo-Se a POSSibilidade de examinar as mat5rias de fundo que envo】vam

acontecimentos’eVentOS fenomenicos susceth′eis de p「odu印probat6ria em audiencia,

exigindo apenas desta s匂a completa ou desnecess狛a.

Por completa, COmPreende-Se aqueIa que franqueou aos　間gantes a

OPO血nidade de exerce「 o contradit6rio propondo, PrOduzindo e debatendo os fatos

atraves dos meios de con‘′enCimento judicial admitidos naquela rela9aO PrOCeSSual, de

tal maneira a que se possa a鉦mar que se perm砧u ou hou¥′e CabaJ in¥′eStjga9aO dos

eventos contrOVertidos.

Reputa-Se desnecess緬a quando os∴Substratos東轟cos forem incontroversos,

afimados por uma das partes e confessado pela outra, forem not6rios ou mesmo m冊a「

em seu favor p「esun申O lega】 de veracidade e existencia consoante preconiza o art. 334

doCPC.

De mais a ma了s, SOa in6cua a express肴o legislati¥′a `勺uestわexclusi¥′amente de

direito’’ja que, a rigor, tOda causa com essa caracteristica, POr Si mesma言えesta em

COndi亨6es de pronto ju[gamento.

Sob este ingulo da exauriente produ9aO PrObat6「ia, Perm砧ndo ojulgamento de

quest6es de fato peIo co]egiado recursal e decidindo o m6rito com primazia sobre o

Prime廿O grau, tOma-Se insustent短el a oposi車O a eSte efeito t「ansla亡ivo consis亡ente na

SuPOSta Ofensa ao contradit6rjo e ampla defesa.

De fato, eSteS POStulados foram esc「upulosamente atendidos na instf読cia

inferio「, POr5m o juizo sentenciante, aPeSar da coleta de todos os meios de p「ova

de=berou pela extin9aO do processo sem examina「 o merito, enfim, a CauSa eStaVa aPta

Para julgameuto, POr6m aquele se com′enCeu da exISt台nCia de uma causa obstatjva -

uma condi申O da a9aO Ou PreSSuPOStO PrOCeSSuaI - de sua an描se emitindo llma

Senten9a teminativa.

Po「 outro Iado igualmente insustent短el a possivel ofensa ao principio da

PrOib南O da 7,弓加rmatlo Jnp弓ius, O qual surge ante a possibilidade de o apelante que, aO

busca「 a n面dade de uma senten9a teminatil′a, ヽ匂a sua situa確O PrOCeSSual agravadaja

que a jnstancia revisora ao ana=sar o recurso, meSmO dando-1he p「ovimento e
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manifestag5es como se coexistissenl diversas instancias es⊥atais com poder

jurisdicrona上

Por sua ve乙¥バgia uma fo「tissima compreensfo na航e「atura (DIDi巳R JR.,

20廿p. 21) de seu j’la硬¥′ii「Culante ao sistema processしIaI a ponto de se一・ COmPl・eendido

COmO duplo grau ob所ga[6I“io, POS函O eXt「emada que condiciona¥′a O de¥バdo p「ocesso

legai a obse「、′紅o sob pena de se considera「 violado (しASPRO, 1995, PP. 94-96).

Ta=nstituto tem so鉦do indmeras criticas, a¥′ultando aquelas que divisamしIma

PrOfunda desvalorizacao do p「imeiro grau’‘ StO qしie 6 nele que se operaciona~izam a

inediatidade na coleta das provas e a ora吊dade da aしIdiencia, elementos fundamentais

na forma申O do convencrmentojudic~al, OS quais, ¥′ia de reg「a, Sねausentes na instincia

「ecu「sai.

MARINONl (2008, P. 500), amPa「ado em doutrina estrangej「a, PrOfe「e

du「fssimas cri壷as ao que cognomi=Ou de glorifica9呑o dos ju了zos recu「sais, apOntando

uma razao hist6rica para esse t「atamenlo equivocado cLLia genese se assenta numa visfo

hierarquico-autOrit:iria dajurisd南o e do Estado.

Hodiemamente prepondera a comp「eens哀O de sua futela em nome do regime

「epublicano, Cuja matriz maio「 6 a imposic5o da sindicab=idade dos atos estatais, que

avし[lta sua importancia em 「eiapao ao Poder Judici誼o detentor deしIma menO「

「epresentat高dade popular, CしJa 」uridicidade de suas manifestac6es necessita deしIm

COnt「Ole.丁al aceitaやるO, tOdavia、 Tlわ　o ele¥′a a POSi?わ　de principio dc estatura

COnStitucional, POr COnSeguinte de atendimento impositivo.

Laspro (1 995, P. 96) last「eando-Se em f計ta =tel■atu「a eSt「angeira, nOtadamente

em processualistzIS ita“anos, arremata multO bem a qし一eStわao asse¥′erar quC a inclusわ

do dupIo grau no Texto Constitucional prende-Se a uma deiibe「a車O do pode「 legislativo

que ira sopesa「, ai sim, OutrOS ¥′alo「es constitucionais a serem for亨0Samente tutelados

PO「que incorpo「ados ao um 「o=list6rico de garantias fundamentalS.

Essa discussao academica nao passou despercebida pelo Guard諒o da

Constitu南o’ quem em SuCeSSivas oportunidades4, PeremPtOriamente, afastou a

CO=di確o de gara爪tia fundamenta上



Em linhas ge「ais esbo印m-Se OS Segu血es fundamentos paralhe negar matriz

na LeこじLegz‘m・ Num primei「o exame porque nわse encont「a exp'.eSSO nO Seu COl・PO・ A

P「eVisわde a96es penais e civeis perante do Supre-110 Tribuna】 Federal sわtamb5m

Claros indicativos de sしIa naO reCeP9aO,」a que auSente um grau reCurSa上

No que pertine a in¥′OCa確O aO art. 5O,し∨, da CF como reconhecimento

im函ito ao duplo grau, COnSOante bem apreendido por MARINON] (2008, P. 502) a

mencめao vocat)ulo recu「so esta semi正ica e teleoIogicame両e atrelado a consecu申o

da ampla defesaつSe a eSta ine「e=te, e naO que aquele s匂a indispensive】 para garant口a

em quaique「 situa9わ.

Mesmo em se tratando de uma lide penal, Cuja ob「igatoriedade∴reSidl「ia na

CoJrven昨O lnte「americana de Direitos Humanos - aO qua1 0 B「asi「 6 signatzirio e que

i=greSSOu em nOSSO Ordenamento em ]992 - Cuja previsao no art. 8, nO 2, alinea骨’

garante ao r5u, nO PrOCeSSO Penal, um Segundo juigamento em grau de recurso, O

Gua「diao5 da Constitu19肴O bem assentou que∴em Se trata=do na especie de ga「an{ia

COnStitucionaI por for9a da EC 45/04, (le nenhuma maneira podei-ia ostentar uma筒車0

abso吊ta, SOfrendo temperamentos pelo pr6p「io Constituinte

Nesta =nha de intelec車o seria mais ap「opriado mencionar o dしIPIo g「au como

um princ「pio informativo do p「ocesso c高l (SOUZA, P.64).

Como inferencia de∴Sua natureZa infraconst血cionai, PO「 CertO quando

SuSCitada sua ¥′ioia申0 0u POSta em discuss肴O a neCeSSidade de observar o dupIo grau de

modo algum pode「-Se-ia invoca「 os m6todos her↓Tlen6し点icos tfpicos das nol‘maS da Lei

Fundamental, eSPeCialmente os da maxima efetividade e defesa do seu ndcieo essencial,

muito menos ha de se cogitar uma colisあdeste com, ¥′.g. O COmando constitucional da

duracao razoavel do processo.

A inferencia extraida desse panorama e de que a hodiema concep申O do dupIo

g「au se harmoniza com a possib吊dade de um reexal11e, aPartando-Se do elemento

Ob「igatoriedade de uma inst紅cia recursa】

Essa perspectiva da sしIStentaCaO aO efeitoしransIativo - Onde se inse「e a Teoria

da Causa Madu「a- Pre¥′isto no a「t. 515, § 3O do CPC ao tempo em que legitima um

aprofundamento das hip6teses de incid台ncia do instituto consoante p「etende o novo



Codex’e COmO Se Viu ao Iongo deste escrito con¥′erge Pa「a COnferir e闘¥バdade a

duracao razo短e[ da demanda’enfim, naO guardando rela啓o com o dup]o grau aqui

entendido como potencia圧evisao de uma causa por out「a esfera6jurisdicional.

E imperioso pontuar que a inser9わdo dup10 grau nO debate acerca da

apIicabi‖dade e aicance da causa madu「a, e POr infer釦cia rleSte breve artigo, decorre da

Ce=Su「a feita por parfe dos estudiosos em divisar uma possive] viola9わdaquele po「

retirar a revisibi」idade do m6rito, que POr um Sa]to 5 enfrentado diretame=te Pela esfera

recursal, em geral pelos tribunais de apela申O, Sem O PreViO julgamento pelo juiz

Singu比「.

Entretanto, na linha at6 seguida, reSSai de foma inquestlOnivel que o

e=tendimento acerca do dupIo g「au repousa na ideねde possib硝dade de um novo

julgamento sobre a [ide por outro 6「gao judicante, CaraCterizado pelo efe]tO devolutivo,

Circunstincia diversa da ap=ca車O da causa madura orlde o exame do m5rito se dara de

foma or~gma「la POr uma -nStanCia superio「, Sem臨lita亨6es de ordem processual 。u

ligadas a natureza do di「eito material em disputa, POrtantO言ntrinsecamente associada a

eficacia translativa.

Como bem assentou Nery Junior (2014, PP. 64-65) a apela確O de senten9a

te「minativa quando provida pe[a inst餌cia recursal com enfrentamento do m5「ito, Sem

que o p「】meiro g「au houvesse decidido sob「e este, a rigor, remete a uma discussわsobre

a compet台ncia do 6rg肴ojudlCante Para COnhecer ejulgar determinada demanda.

Esta situap肴o p「ocessual, na ln亡e「P「eta確O do prestiglado processua吊Sta, em

nada se relaciona com o dupIo grau, rePutando equivocado o diagn6stico feito por

ParCela da doutrina em vislumbra「 no efeito translativo da apela車o uma supress衰O de

um grau dejurisdi碕O.

Emergem destas coIoca96es que os prop6sitos colimados pela adocao deste

efeltO e P「eSt】giar a efe掠idade processuai, a Celeridade, COnferindo um tratamento

COndizente a verdadeira dimensわda tutela jしIrisdicional, que 6 a de um direito

fundamental (a正. 5O, XXXV da CF), de natureza instrumental ¥′Oltado a prote辞O

judicial ofertada pelo Estado.



4 A dura車O raZOaVel do processo como postulado a ser concretizado pelo efeito

translati¥′O do art. 515, § 3O do CPC de 1973

Nesta quadra se apontar各a conson紅cia entre a aplica車o desse efeito recursal

e a busca po「 uma 「esposta estatal efe宜va e em tempo h猫I a garantir as pretens6es de

direito materia[ que as partes des匂am ¥′er Satisfeitas com a interven9肴O do Poder

Judicfario.

Como dito linhas atras a compreens肴O de uma dupla revisあcompuls6ria,

espec】almente em mat6ria de fato, ad exenやlnm da Turma Recursa上art. 41, § lO, da

Lei 9099/95 - 5 uma exigencia contraproducente face uma sociednde cada vez mais

からda po「 solu96es c5ieres, Pemeada por re(a96es e conflitos dmalT]icos carentes de

uma resolut高dade quase imediatista, em um mundo que abo血as fronteiras e as

distancias pa「a se comunicar, Circular riqueza e 「ealizar trocas cu[turais e sociais

inStantaneaS.

Aqui nos referimos em particular ao grande dilema - e POrque naO dizer

frustra9fo - do processo civ[l modemo em ataihar os efeitos de」et6rios do tempo sobre

as demandasjudiciais, que ficam cada vez mais gri亡antes neste contexto de um mundo

globalizado.

A血olerive=entidわda presta9肴O ju「isdicional, dentre outros fatores, Se

forta】ece justamente pela sacra】iza9肴O do dupしo grau, aO temPO em que Vulnera a

ef討vidade e o mandamento constitucional da dura9aO raZO短el, COnS誼uindo em mais

um s6rio argumento a depor contra seしI Pretendido J.tatuS de garantia implfcita prevista

na Lei Maio「.

A ima・ginada busca pela certeza e aperfei9OamentO da atividadejudiclal conduz

a uma mseguran9a, POis a defini確O da causa passa a ser incerta diante do labirinto

recursal prev子sto em r10SSO Sistema, tudo em nome da obser¥心ICia cega ao dupIo grau.

A previs肴o do efeito translativo 6 um forte instrumento para debelar essa

inseguran9a CauSada pela delonga na solu9わdos litigios: COnferindo a r巳solu9aO das

quest6es de di「eito material, em Prふmeira mわ, aO Tribunal quejulgaria a demanda em

grau de apelo, Observados ev】dentemente os pressupostos pa「a slla an鉦se, nOtadamente

a exist台ncia de caba=nst「u9aO Pelo jurzo o qzノ0.

之0与



Deve-Se ter PO「 SuPerada aquela arcaica cor)Viccao do processo c刷de que um

dos seus principais escopos juridicos era a soiu9aO da [干de por meio de uma mera

decisfo judicia17, enfim, na eSteiT.a na ¥′etuSta li確O de UIpiano8 dar a cada um o que 6

Seu, aSSOCiando a equidade a uma resposta estatal que conferisse o bem da ¥′ida ao seu

¥′erO titular’deixando num segundo pIano quando esta tutela iria ocorre「 e qual sua

efetividade.

Para o a[cance do tao decantado acesso a ordem juridicajusta計nsuficiente o

PrmCipIO da indeclmab吊dade daju「isdi9aO (art. 50, XXXV da CF), urge Seja buscada a

Sua entrega temPeStiva, PreSerVando sua utilidade, que ainda atenda aos prop6sitos do

autor da demanda e [he propo「cior]e de fato o que assegura a noma de direito material,

皿ma palavra, CO可ugue a celeridade e a efeti¥′1dade.

A Lei Federa1 9099/95 que criou os Ju壬zados e um marco nessa pol誼ca. Das

aIterac6es do C6digo de Processo ClVil, dentre tantas, POdemos menc]Onar a

antecipa誇O dos efeitos da tutela, medidas de execu9aO indi「eta do art. 461, amP】ia9fo

dos poderes decis6rios do re[ato「 nos moldes do art. 557, a improcedencia /n初7ine do

Pedido na hip6tese prevista no a「t. 285-A, tOdas m子litando em busca da alm匂ada

celeridade.

Neste diapas肴O tamb5m o efeito t「anslativo advindo da Lei no. 10.352/200],

que inciuiu o § 3O ao art. 515 do Estatuto Processual Civii, e aPeSar de anterior a

PrOmulga商o da EC 45/2004 que lnSeriu exp「essamente o p「incipio da du「a亨わ「azoivel

do p「ocesso, COm Sua COnStitucionalizac5o ganhou vulto e grapas a eIa foi

PauIa(inamente dissipando os questionamentos∴SObre sua compatibilidade a Lei

Fundamental, de ta】 modo que ficou patente um alargamento dos seus contom。S legais

em nome da m寂ima efe肩¥′idade daqueIe valor agora entronizado na Carta da

Re函b=Ca.

A causa madura ou apta a imediato julgamento sobre o bem da vida

COnt「OVertido, que defina a questao de fundo sobre a qual =tigam as partes言nova em

favor da celeridade franqueando ao segundo grau se debru9ar SObre aquela ante a uma

relaeao processual que teve os seus meios de con¥′enCimento esgotados em prime]「O

grau, maS que foi encerrado neste sem adentrar sobre o mさ証O.





5・ Uma ‘′is肴o panoramica da Teoria da Causa Madura na no|'a cOdifica車O

Antes de adent「armos nos∴SeuS PO「menOl・eS, nO P「OP6sltO de conferir uma

me帖o「 didatica, tranSC「e¥′emOS a nO¥′a diccao legallO acerca da mate「ia:

[…] A「=013. [‥]

§ 3O Se o processo esti¥′er em COndi?6es de imediatojulgamento,

O tribunal del′e decidi「 desde logo o m6rito quando.

l - reformar senten印fundada no art. 485;

【I - decretar a nu‖dade de senten印po「 nfo se「 ela congruente

COm OS Iimites do ped!do ou da causa de pedir;

II上COnStatar a Omissわno exame de川m dos pedidos言Iip6tese

em que pOde「糾し!】g㌫lo;

IV 」decretar a nu"dade de senten9a PO「 falta de fundamenta申o.

§ 4Q Quando l’efoma「 senten9a que reCOnheca a decadencia ou a

P「eSCr函0, O tribunal, Se POSSr¥′e上j山gara o m6「ito, eXaminando

as demais clueSt6es, Sem deteminar o retomo do processo ao

j11izo de p「血eiro grau.

0　novo modelo normativo tra乙llma SOlucわ　mais heterodoxa, arrQjada,

ampliativa, POrque nわdizer atrevida em reiacao a a11terio「 sistemz誼ca sob「e o tema.

Basta「ia a pre¥バsわdo contido no inciso = para emp「eender uma revolu申O nO

efもito t「ansiativ0.

Semp「e recordando que a ped「a de toque de sua apilCa9aO, agOra SenSivelmentc

apro丘mdada, 6 aferir se os contendo「es t台m mais alegac6es ou provas a serem

PrOduzうdas, e eStaS natura「mente s匂am 「ele¥′anteS Para influi「 no conl′enCimento do

m agistrado.

No no¥′O referencial normativo o seu cc即/t Se dlStanCia da formula同11itado「a

do 。tZ‘a/// regramento ao omitir como cond庫o a este e「eito a presen9a de quest6es







Restou bem delineado se=egitima e constitucional a ap“cacわda Teo「ia da

Causa N′IaduraAssentando-Se nO aXioma constituc10naI da dura車o 「a乙o各vel do

PrOCeSSO, O tribし周a同ada mals estard fazendo que em証desde logo um pro冊nciamento

SObre o m6「ito que, depois, Sera emitido de quaIquer modo havendo no¥′O reCu「SO de

apeIa亨を0.

Sわ　grandes as ¥′antagenS hau「idas des[e instrしImentO de acele「a亨aO do

resultado do p「ocesso, Ja que aO meSmO efe証o pr猫co se chega「ia - Certamente em

maior tempo - Se O OrgaO reCurSal dete「minasse a ba諒a dos autos aojufzo dc origem

para que aIi proferissejulgamento sobre o m6「ito, depois retomando aquele coIegiado,

se interposta out「a apelaqao, e agOra Sim emitisse um ¥′eredito sobre o o封eto do

PrOCeSS〇・

De outro tanto, 「eStOu aSSeu血do que a teo「ia da causa madu「a 6 manifestacao

de uma competencia functonal ao 6「gao c7(! g彬〃1 implicando dizer que o t一.ibしInal tem o

deve「 dc decidir a　=de quando ocorrente a hip6tese estabelecida no respectivo

dispos砧vo, a reVelia da vontade das partes, aPeSa「 da cautela procedimentai de aTlteS de

assim proceder cientiflca」as para anterior manifesta?わ.

Para refo「?a「 eSte efeito em nosso sistema, O nO¥′O C6digo de Processo Civii

P「OmOVeu SenS了ve] modifica亨fb do instituto, eStendendo-O a Situa?6es em que se insurge

COntra Senten印merit6ria, em Pl“eSen?a de fundamentos recursais de a皿la亨わou

「eforma言ncong「u台ncia com a causa de pedir, ennm, nO¥′aS hip6teses de incid釦cia em

franco a血hamento com a tempestividade e efかividade a tuteIajurisdiciona上

U「ge a ado碑c PIena desta teo「ia, Sem aS 「eSerVaS aPOntadas ao tongo deste a「tigo,

CaSO Se P「etenda le¥′ar a Serio enfrentar a cr6nica mo「osidade que atinge nossa 」ustica.

De pouca va南sfb as medidas administ「ati¥′aS e Planos estratさgicos ¥′Oltados a

aceIerar os processos, de que e e)remPIo emble~Trdtico as metas fixadas pelo Conselho

Nacional de Justi9a (CNJ), Sem a de¥′ida outorga aos jui乙es de f料「amentas

jし高sdicionais eficazes para cしImPr口as.

Neste cen2irio, O nOVO C6dlgO de P「ocesso Civ” 6 um alento, municiando, dentre

Out「OS reCurSOS t6cnicos, O Poder Judiciario com o apro允川damento da Teorfa da Cansa

Madura pa「a 「everter a bata丁ha contra os males do tempo.
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