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ao concentrar toda sua 16gica na materiallZaCaO dos direitos fundamentais e na

busca pe「o provimento 」urisdicional justo e efetivo.

A compatibiliza?aO entre justica e efetividade pe「passa o embate pra肩co en-

tre a qualidade substancial e a duracao da prestac呑o jurisdiciona上Diante desse

COnflito, a OPCaO legislativa mais equ紺brada se子ia a adocao do processo coiabo-

rativo, em que tOdos os su」eitos processuais - ParteS, magistrado, Peritos, auX主

Iiares etc - lancassem mao da !ealdade, da boaイe e do dialogo, a f!m de fornecer

ao processo bases s鉦das para a constru?aO do desfecho apropriado.

Com o objetivo de eliminar protagonismos, O Legislador consagrou o prin-

C了pio da cooperaQaO nO Primeiro cap了tulo da nova lei, O qUai elenca as normas

fundamentais do processo civil. De acordo com o disposit了vo言‘todos os sujeitos

do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em temPO raZOaVel,

decisao de m6「ltO」uSta e efetlVa当art. 6g, CPC/2015).

O destaque topografico 6 essencial para estabelecer um novo paradigma, de置

Satrelado do contraponto entre no「mas do mode「o inquiSltivo e normas do modelo

adversariai de estruturaQaO do processo.

1.1 Modelo inquisitivo, mOde10 adversarial e processo

COOPerativo

A doutrina processualista ocidental reconhece dois modelos antag6nicos de

estrutura?aO do processo quanto ao protagonismo na sua conduQaO’O mOdelo

adversarial e o modeio inquisitivo.

No mode10 adversaria上de um lado, aS ParteS admmist「am o processo e

atuam como centro da refacao ju「でdica travada, reStando ao magistrado o papei

Singula「 de decidir o conflito. Toma-Se nitido o protagonismo das partes diante de

inercfa do 6rgao juriSdicionai De olltrO lado, O mOdelo lnqulSitiVO destaca sobre-

maneira a atuacao oficial do 6了g5ojurisdiciona上que desponta como principai ator

na conducao do processo, menOSPreZando o papel das pa「tes naquele contexto.

Apesar de opostos, OS mOdelos diflCilmente serao lden輔Cados de forma isola-

da em um ordenamentojur了dico. O que ocorre e a combina95o de atos adversariais e

de atos inquisitoriais em procedimentos complexos. A fase de propositura, POr eXem-

Plo, POde seg… O mOlde adversarial, COm maior relevancla da parte, que define os

limites o匂etivos da demanda, e, POSteriormente, nO meSmO PrOCeSSO, POde a fase

de instrucao ser amplamente conduzida pelo magist「ado, nOS Pad予6es inquisitivos.

Entretanto, aO lado do modelo inquisitivo e do modelo adversaria上SU「ge uma

terceira forma de estruturacao processua上Trata-Se do processo cooperativo, las-

treado no devido processo lega上na boa-fe processual e no contradit6rio efetivo.

唱
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Originado na Alemanha e com grande incid6ncia no Direito portugues, O P血-

C了pio da coopera?aO COmPreende o 6rgao jurisdicionaI na qualidade de s山eito da

re!acao processual言untamente com as partes, a fim de que determinem, tOdos

eles, O 「itn「O do processo de fo「ma equi=brada, Paritdria. Entre os sujeitos proces-

Suais, POrtantO, naO ha protagonismo, maS democracia e comparticipa?aO.

Foi essa a opcao do novo C6digo de Processo Civ= brasi「eiro: O PrOCeSSO

COOPerativo. 1ndependentemeIlte da fase em que se encontre, O PrOCeSSO Se「a

COnduzido de forma democratica por todos os seus s山eitos O acolhimento do

modelo policentrlCO - em que naO ha um C面co sし直ito no centro do p「ocesso -

adequa-Se a atual fase metodo16giCa do Di「eito Processua白UStamente Pelo nexo

Perfeito entre no「mas processuais e direitos fundamentais.

O Estado Democ「atico de Direito, COnStitucionaimente consagrado, eXige a

estruturacao de um processo garantidor. A coopera?看0, enquantO mOdelo mais

apropriado para aIcan(;ar eSSe eSCOPO, traZ COnSigo as ideias de participa9aO, de

lealdade, de isonon「ia e de democ予acia, VeZ que naO ha personagens mais lmPOr-

tantes e menos !mPOrtanteS, maS, Simplesmente, PerSOnagenS aPtOS e Obrigados

a colaborar com a regular marcha p子ocessuai

Esciareca-Se, tOdavia, qUe a COOPeraGうo nao lndica que as partes devem se

aludar reciprocamente pa了a atmgiremjuntas o desfecho processual mais justo. Os

interesses das partes permanecem co冊entes e cada uma delas defendera seu

SuPOStO direito at6 o fim, Sem que isso configure afronta ao prlnCIP10 COOPerativo

O alcance da colaboracao pretendida nao se aproxima da utopia, COmO POde pare-

Cer Se VisIumbrado nesse aspecto

O reaI sigI両cado do princ了pio da cooperacao e a concretizaQaO do dialogo

entre os s山eitos do processo, gerando um ambiente de respeito ao contradit6rio,

na busca da resolucao efetiva do confiltO. Portanto, Ojulgamento vazio, Sem a Ve「

dadeira extingao da desavenca, n50 atinge o o切etivo do processo garantidor, uma

VeZ qUe a efetividade da prestac5o jurisdiciona1 6 necessariamente condicionada

a construcao participativa das decis6es.

1mp6e-Se, Para tantO, Obediencia a certos deveres 「ec丁procos entre os su-

jeitos do p「ocesso, aneXOS aS regraS PrOCedlmentais elementares, que COnferem

aos atos a medlda imp「escind丁vel de coparticipaQaO Para que Se CaraCterize a

esperada coopera9aO PrOCeSSua「.

1.2 Deveres p「ocessuais decor「entes do princ両O da

COOPera9aO

Dfante da estreita relacao entre o prmCiPIO COOPerativo e o princfpio da boa-fe

Objetiva, tem-Se qUe OS deveres anexos de cooperacao processual aproveitam a
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razao que podejustificar a dilatagao de prazos, a inversao de 6nus e quaisquer

OutraS alterac6es procedimentais que suavizem o traieto at6 a prestac5o jurisd主

Cional definitiva.

Apesa「 da distincao entre dlSPOSitivos que consagram deve予es de esclarec主

mento, de consulta, de p了evenCaO e de aux描o, CertO 6 que o princ了pio da coope-

racao e completo e possui eficacia independentemente de regras concretizadoras

no ordenamento.

Os deveres anexos de cooperaQaO SIStematizam o p而c了pio, eVidenciam a

SUa neCeSSidade, maS naO COndicIOnam a SUa∴aP「lCabi=dade, POrquantO eSta

decorre d汀etamente das normas fundamentais de acesso a justi?a, de devido

PrOCeSSO lega上de dura?aO raZOaVel e de contradit6rio. Ao lado dos pr「nCIPIOS

COnStitucionais do processo, a COOPeraCaO COntribui pa予a a const「u?aO de uma

atividade jurisdiciOnal efetiva, C6lere e democratica, Pr6p「ia da =nha metodo16gica

neoprocessua=Sta.

2 Principios constitucionais do processo

O o「denamento jur了dico bras"eiro 6, hodiernamente, um Sistema de nom「as

COmPOStO PO「 regraS e POr Princ了pios Harmonizar a coexistencia dessas duas

especies normativas significa, SObretudo, PreServar a SeguranCa 」Urfaica do orde-

namento sem abri「 mao dos valores consag「ados a partir da visao constitucional

do DireltO.

Muito mais do que simp!es t6cnicas de coimatacao de lacunas, OS Princ了pios

PaSSam a COnStitui予o pr6prio fundamento das reg「asjur了dicas言evando em si toda

a ca「ga axio16gica que se espe「a do Direito contemporaneo.

2。1 Direito fundamental ao acesso 21 justiea

Entre os s6cu10S XVl= e XIX, aPice dos Estados Liberais adeptos ao poslti-

vismo jur了d盲co, O direito de acesso ajustiCa reStringla-Se a mera POSSib川dade de

PrOPOSitura ou de contesta9aO de uma agaojudicla上

O “bera=smo caracteriza-Se Pe「a ausencia do Estado na vida das pessoas.

Consequentemente, embora fosse reconhecido o direito formal de acesso a 」uS-

tI亨a, aS impossibilidades f≦誼cas - geralmente econ6micas - afastavam a popula-

?aO das instituic6esjudiciarias, Sen「 que O Estado interviesse m面mamente pa「a

garantlr O eXerC了cio desse direito.

Com o desenvolvimento do we/fa伯state, a Partir de meados do s6cu10 XX,

tomou-Se evidente que a in6rcia estatal em nfo atua「 para ga「antir O eXerC了cio dos
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direltOS basicos da sociedade simpIesmente anulava a previsきo desses dl「eltOS

em termos de utilidade pratica.

Desse mOdo, Para que O Estado Sociai pudesse assegurar os direitos da po-

Pu「a?aO de forma efetiva, fez-Se imprescind了vel a garantia substancial do acesso

a just鳴a - que tranSCende a simp「es possib硝dade de postuiar ou de se defender

emju了zo e atinge, COm O desenvo廟mento da cIenCia processual moderna, eStreita

reia?aO COm O COntetJdo material das decIS6es e com as demais garantias constト

tucionais do processo.

No entanto, O efetlVO aCeSSO a」uSti9a eSba「ra em alguns obstaculos de difTcil

transposi?aO, COnforme asslnalam Mauro Cappe=etti e Bryant Garth, que dedlCa-

ram uma obra completa a analise desse prmofpio. O p「lmeiro dos obstaculos 6 o

CuStO do蘭gio (CAPPELLE丁廿GARTH, 1988, P 15)

Despesas com custas processuais, COm honor…両os advocatfoios e com 6nus

da sucumbencla POdem, POr muitaS VeZeS, desencorajar o tituiar de um direito a

buscar a proteQaO 」Udic「aI devida. Em causas de pequeno porte econ6mico, em

que o montante das despesas atlnge - Ou, POr VeZeS, at6 supera ○ ○ PrOVeltO da

Parte, 0 0bst台culo revela-Se ainda maior.

Outro problema que acarreta o aumento das despesas processuais 6 a ionga

dura95o do processo judicial Em decorrencia da morosidade, 6 comum o aban-

dono de causas e a fomulacao de acordos desvant尋lOSOS Para a Parte qUe tem

direito a prestac50 jurisdicionaI favo「avel

A16m das aitas despesas, a inexperlenCla, a falta de conhecimento jur了dico

m了nimo, a indlSPOSicao para recorrer ao Poder 」udicia高o e a descren?a naS ins-

t(tuI?5es e nos advogados sao aspectos que semp「e afastaram a popula9aO do

efetivo acesso a」uStICa

Tendo em vISta a eXistencia dos obstaculos apresentados e a constante

necessidade de superalos, Mauro Cappe=etti e Bryant Garth ressaltaram trさs

momentos relevantes para o reai alcance do direito fundamental em an訓se, OS

quais denominaram “ondas de acesso a 」ustiga’’: a∴aSSistencla 」Udici鉦a, a re-

PreSentaCaO jur了diCa Para OS mtereSSeS difusos e o enfoque de acesso a justica

PrOPriamente d!tO (CAPPELLETTl; GARTH, 1988, P. 31)

Atualmente, O d)reito fundamentai ao acesso a justiga e encarado como

acesso ao」uiZO, aOjuiz e a decis6esjustas, CUmul三両Vamente. Muito mais do que

a simples faculdade de ajuizar ou de contesta「 uma demanda perante o Poder

」udicl…症○, a dimensao atual do acesso a 」uStl?a enVOlve obediencia :)S nOrmaS

PrOCedlmentalS (PrmC†pio do devido processo Iegal) e possib掴dade de contribulr

efetivamente para a fomaQaO do convencimento do juiz (Princ了pio do cont「adit6rio

efetivo), COm O Objetivo de aicanCa「justl?a aO f)nal do processo.
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Ant6nio Cintra, Candido Rangel Dinamarco e Ada Pe=egrini Grinover atribuem

ao acesso ajusti9a O Sentido de acesso a ordemjur丁dicajusta, eXPreSSaO doutrina-

r!a qUe entendem mais aproprlada (CINTRA; DINAMARCO; GR囚OVER, 20O9, P. 39).

A previsao contIda na Constituicao Federal Brasileira de 1988 segundo a

qual ′`a lei nao excluira da aprecia?aO do Poder」udici…面o lesao ou ameaca a dire主

to“’(a面go 5⊆‖nciso XXXV) garante, POrtantO, aPenaS uma das vertentes do direito

fundamental de acesso ajustica’a POSSib用dade de demandaremju了zo e de obter

Uma reSPOSta jurlSdiciona上

Todavia, 6 certo que o acesso ajustica apenas sera atingido em sua plen主

tude quando os empec冊OS eCOn6micos, Cuiturais, PSico16gicos e jur丁dicos que o

Pemeiam forem def面tivamente superados.

2.2 Direito fundamental ao devido processo Iegal

Origlnado na inglesa Carta Magna do Re=oao Sem Terra, em 1215, O devido

PrOCeSSO legal consiste, at6 os dlaS atUais, em um dos mais importantes prin-

C了pios consagrados, tendo em vista a sua capacidade de protege「 tantos outros

direitos fundamentais de g「ande relevancia, a eXemPIo da =berdade, da igualdade

SubstanclaI, da contenQaO do poder pdb=co e dajusti9a.

Com a int「odu9aO dos ldeaIS ingleses no direito das suas co16nias da Ame「ica

do Norte, O due pIOCeSS Of/awtoma-Se, inicialmente, Uma COnStruC看o do sistema

da oommon /aw. Contudo, a Parti「 da constituciona=za?aO do dire白.o evidenciada

na segunda metade do seculo XX, COm a aSCenSaO dos prinCTpios a categoria de

normas jur了dlCaS VincuIantes e com a preocupacao em ga「antir os direitos funda-

mentalS da populaQaO, O devido processo legal encontrou respaldo jur了dico em

escala mundia上

Ao Iongo da hist6ria, O Signif!Cado deste princ了pio ganhou diferentes contor-

nos Atualmente, POde ser concebido de duas formas. A primeira delas e o devido

P「OCeSSO legalわma/, relativo as garantias de natureza p「ocedimental, a eXemPio

da dura9aO raZOaVel do processo, do cont「adit6rio, da ampla defesa, dentre outras.

Existe ainda o devido processo legal substancIa/ e, aCerCa desta vertente,

Cabem considera?6es mais profundas. E que, enqUantO d了reltO fundamental subs-

tantivo, eSte Princ了pio transcende os Iimites processuais meramente formais e

atinge o conteCldo material das decis6es.

1nerentes ao devido p「ocesso lega! substancial sao os deveres de propo手

Cionalidade e de razoabilidade, enquantO Paramet「OS de conten9aO do poder do

Estado n50 S6 no ambito do Pode「」udici三高o, maS tambem nas esferas legislativa

e executiva.
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A partir da c庵usula geral do devldo processo legai - aO qua申ntrInSeCamente,

relaciona-Se a COnten?fo do poder do Estado 「 a atividade ju「isdicional, a fun9aO

legislativa e a admmistra?50 Pf厄=ca sao compu!sadas a observar a adequacao, a

necessidade e a estrita proporcIOnalidade dos seus atos, a flm de que seja evitada

a pratca de arbitrariedades. 」os6 」oaqulm Gomes Canot冊o sintetiza esses deve-

res na expressao当y「inc了p~O da proibigao do excesso’’(CANOTILHO, 2003, P. 272).

Nesse aspecto, eVidenciada esta a preocupa?aO COm O COnteddo dos atos

adm而Strativos, a qual ultrapassa radica「mente as fronteiras procedimentalS Ou

meramente formais. Segue, POrtantO, a meSma linha ideo16gica implantada pe10

neoconstitucIOnalISmO, COm a fo「Qa nOrmativa da constltuI?aO e COm a VaiorlZagaO

de p「inc丁pios axioIogicamente ncos

Destaca o professor Fiultemberg Nunes Pereira, em Sua Ob「a acerca do devi-

do processo legal sIJbstancial, que a Substancla=za?aO do devido processo evoluiu

Parale「amente com a materiallZaCaO da norma constituciona上que caminhou no

Sentido de abandonar o mero formalismo e atingir o statL/S de constitui?aO Viva

(PEREIRA, 2005, P　239)

Observa-Se, ent…ao, mais uma perspectlVa da hermen合utica constitucIOnal

COntemPOranea. Contudo言mporta adve面r que, Para que OS direitos fundamen-

talS, COnStitucionaimente consagrados, POSSam influir efetivamente no modo de

Vida da sociedade e t「ansformar a concepc5o jur了dica naciona上faz-Se neCeSS…irla

a atua9aO POSitiva do 」udiciario, enquantO POder !nCumbldo de exercer o controle

de constitucionaiidade da nossa Iegisfa?aO.

A funcao do maglSt「ado adquire, neSte mOmentO da ciencia processua上Pa-

Pel de destaque em razao da responsab=idade a ele conferida pela atribui?aO

de diversos poderes, COmO OS de admiss…io, de adequacao do procedimento, de

COndu9aO da instru9aO PrOCeSSua上de 」ulgamento, de coerQaO e de verifica?aO

casu†stica da constituciona=dade.

Se o ensino 」Uridico brasileIrO PrePara SatlSfatoriamente os futuros magis-

trados para assumirem tamanha responsab硝dade de forma madura, COrreta e

racional, trata-Se de outra questきo que, aPeSar de reievante, naO mCumbe ao

estudo ora apresentado.

O intuito aqui 6 apontar o desenvoivimento do prlnC了pio da coopera9fo e enfatl-

Zar a influencra dos prlnCIP10S COnStitucionalS na forma?aO da ciencia processuai con-

temporanea, na busca de ap「oximar, Cada vez mais, O direito da real e efetivajusti?a.

2.3 Dil,eito fundamentaI a razo云ve看dura9aO do processo

A razo台vel duraQaO do processo, aSSim como os demais prmCIPIOS aPreSen-

tados neste traba旧o, eSta PreVista no rol de direitos e garantias fundamentais da
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Const!tuicao Federal Bras=eIra de 1988, nOS Seguintes termos: “a tOdos, nO am-

bito judlCial e administrativo, SaO aSSegUrados a razoavel duraeao do processo e

OS meios que garantem a celeridade de sua tram「taCaO” (a「とigo 5g言nciso LXXVi=).

Diante da morosidade na tramitacao de processos no 」udlCi…症0, fez-Se OPOr-

tuna a prevISaO eSPeC甫ca do direltO fundamental a dura?aO raZOaVei em nos-

SO Ordenamento 」u「畑co, 」うque, POr numerOSaS VeZeS, a PreStaC:aO jurisdicional

tomou-Se而empestlVa Para a Parte interessada. No ano de 2004, POrtantO, a

Emenda Constitucional n9 45 inseriu o inciso LXXV用- SuPraCitado - nO artigo 59

da nossa Carta Magna.

Contudo, entende a doutrina processuallSta qUe a lnCIusfo do disposItivo s6

Veio a reafr∩「ar a le血ra queja se fazla do lnCISO XXXV do mesmo artigo, O qua「

aborda o direito f…damental ao acess。 ajustlga.

Embora a necessIdade dessa garantla decorra da lentidao na presta?5o ju-

rlSdicIOnal, naO ha como confundir o direito fundamental a razoavel duracao com o

direito 2廿aPidez na tramlta?aO do processo

De acordo com a atuai perspectiva da ciencia processuai, qUe Valoriza o

COnteCldo material das decIS∂es e o resultado 」uStO do processo, alguns crit6「10S

devem ser observados para def面r o que se pode entender por duraQaO raZOaVe上

A complexldade do processo, a COnduta das partes e dos seus procuradores

e a forma de atuacao do 6rg5o jurisdicionai sao parametros conforme os quais

POde variar a no9aO de razoab消dade. Ocorre que o limite para que se determine

a influencia de tais criterios, dlante do caso conc予eto, SaO Su匂etivos e flex丁velS,

O qUe POde tomar, VeZ POr OUtra, Sem efeito a ga「antほconstitucional da du予a?aO

razoavei do p「ocesso.

MalS enredada se toma a questao quando confrontados a dura9aO raZOaVel

do processo e o prlnCIPIO COnStitucional do contradit6riO efetlVO. Por um lado, a

morosidade dajustica imp6s ao Estado que promovesse os instrumentos compa-

tfvelS COm a Celeridade processua」 e aqUl naO Se fala em aceleraCaO descabida,

mas em tempo razoavel de t「amita9aO.

De outra banda, O COntradit6rio efetivo garante aos蘭gantes a possib出dade

de coIabo「ar com o desenrolar p予ocessua申nfluenciando as decis6es judiciais e

COOPerando para que o resu!tado seja o maiS 」UStO POSS丁ve上O que deve preva!e-

Cer. a Celerldade ou a obediencia :ミS demais garantias processuais?

Como exempIo, POdemos observar o caso hipotetico de um pal que abusa

SeXualmente do f=ho menor de ldade, aCerCa do qual a aniCa PrOVa eXistente e

uma grava95o clandestina (prova出cita).

Deve prevalecer o dlreltO a PrlVaCIdade do pai e desconsiderarse a prova

樟cita? Deve preponderar o di「eito a dignidade da crianca e admitir-Se PrOntamente

a gravacao? A ta「efa jurlSdlCIOnal toma-Se muito mais complexa em hip6teses

COmO eSSa.
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O p「Ofessor Alexandre FreitaS Camara dedlCa ParCeia de uma de suas obras

a esclarecer o rea「 s鳴nificado da duraCaO raZO5vel. Para ele, Cada processo tem

Seu temPO - que deve ser considerad○ ○, devendo-Se eVitar, a丁sim, OS g「andes

atrasos巾ustificados. A fim de血Strar, O autOr aPOnta O eXemPIo do autom6vel

que trafega peia estrada, afirmando que tanto os excess!Vamente lentos quanto

OS eXCeSSivamente ve10ZeS SaO Perigosos. Bem assim ocorre com o processo,

que se toma向UStO Se muito moroso e inseguro se muito r…面do (CÅMARA, 2011,

P.6○○61).

Conc用ar o traba「ho arduo de perseguIr a Verdade real dentro do processo

judicial com a celeridade que se espera da atividade ju「isdicional n…io 6 ta「efa

das mais facelS, Visto que o a「cance da razoab帖dade pretendida requer esforco

intelectua「 e hab用dade t6cnica para adequar a prestacao a um e a outro direito

fundamental.

2.4　Direito fundamental ao contradit6rio efetivo

Tradicionalmente, O direito ao contradit6rio consistia na possibilidade de um

dos litigantes 「esponder as alegac6es da parte contraria, O qUe COrreSPOnde ao

bin6mio informacao/「ea?aO言ipICO do contradit6rio formal. No momento p「ocessual

que vivenciamos h。je, COntudo, O di「eito de ser ouvldo 6 a ga「antia而nlma de

Participa?§O que O PrincTpIO do cont「adit6rio pode ofe「ecer.

A participacao proporcionada pe!o direito fundamentaI em an訓se configura

um dos mais importantes elementos do princ了pio do devido p「ocesso Iega上Dessa

千orma, Certamente, naO havia como manter a visao formalista do contradlt6rlO

diante da substancializacao do devido process0. Tanto o contradit6rio efetivo quan-

to o devido processo legal substantivo s看o consect≦irIOS do desenvoivimento da

Ciencia processual aluz dos direitos fundamentals constitucionalmente p「evistos.

A pe「spectiva atual do princ?pio do contradit6rlO demonstra que, a16m do

direito de se「 ouvida, deve ser garantida a parte a possib帖dade de influenciar a

decisao do magist「ado atrav6s de suas ldeias e argumentos f:iticos ou jurrdicos.

Se a parte 6 ouvida e o juiz desconsidera∴abso山tamente as suas a「egac6es, O

contradit6rio estabe!ecldo nada tem de efetivo.

Esse aspecto do princ了pio do cont「adit6rio nao abrange somente o m6rito da

COntrOV6rsia, COn「O bem esclarecem Alvaro de Oliveira e Daniel Miditiero, maS aS

quest6es p子e圧minares, aS PrOVaS, a fase recursa上a fase executlVa, OU SeJa, tOdo

O PrOCeSSO, em qualque「 momento e em qualquer grau de jurisdicao (MiTID旧RO;

OLIVEIRA, 2012, P. 36)

A relac看o que envolve o contradit6rio efetivo, a∴amPla defesa e o devido

PrOCeSSO legai substancial destina-Se aO reSultadojusto do p子ocesso, Pautado na

眺eito5 F…da珊en圃S & 」us鴫a i Be○○ Hon乙o唯. an0 10, ∩. 3守. p. 295-315, 」a軌冊2016　　　　　　　　　　　　　307

「 i剛胆07　　　　　　　　　　26′工…517 i 「



.i

∃国書

Verdade real que se busca com a colaboracao das partes para a decis看o dojuiz e

COm a COOPeraCaO reC了proca du「ante todo o procedimento.

3 Princ了pio da cooperaeao e concretiza9aO dos direitos

fundamentais do processo

Embo「a nao haja previsao expressa do princ了pio cooperativo no texto cons-

tituciona「, 6 inevitavel concluir que a dimensao substancial dos direitos funda-

mentais do processo s6 pode ser plena em uma rela?aOju了でdica democratica e

COParticipatlVa.

Na contramao da doutrina majorit鉦a, alguns autores - COmO LtJCio Delfino

e Lenio St「eck - aPreSentam fortes reservas ao processo cooperativo. Primeiro,

POrque entendem que a Constituicao foi cla「a ao assegura「 o direito fundamen-

tal do contradit6「io aos litigantes, em PrOCeSSO judicia「 ou administrativo, e aOS

acllSados eIn ge「a上exc旧ndo o 6rgaojurisdicIOnal. Depois, POr defende「em que a

incius5o do magistrado comO S山eito do processo signiflCa O for亡alecimento do at主

Vismojudicial e, COnSequentemente, a PrOlifera?aO de autoritarismos que afastam

OS direitos ful「damentais do processo

Com o devido respeito aos =ustres doutrmadores, nfo parece que ampliar o

ambito de ap=cacao do princ了pio do contradit6rio possa estimular o auto子itarismo e

a parcialidade do maglSt「ado. Ao contrEirio, traZer Ojuiz para um n了vel de paridade

COm aS ParteS Significa desconstruir a sensacao hist6rica de supe「ioridade do

6rgfo jurisdic10nal em sua atuacao

O dialogo entre os s山eitos, da mesma forma que possib冊a resultados mais

SatlSfat6「ios as partes em sede de autocomposi9aO, tamb6m 6 capaz de con-

tribuir significativamente para a qualidade da decisao judicial a se予proferida no

ambiente =tigioso.

Muito embora a Constituicao Federa「 nao preveja expressamente o 6rgao

jurisdicional como s山eito do processo, titular do dlreito ao contrad!t6r!0, naO ha

COmO negar qUe O nOVO dipIoma processua上ao amPliar a incidencia de um princト

pio fundamenta上naO Se tOmOU inconstitucionaI, maS, Sim言mpuls10nOu O eSP行ito

de pro「iferaQ畜o dos di「eitos fundamentaうs, CaPaZeS de tomar o processo mais

eficiente, mais democr…涌co, malS justo, mais Iegitimo

Nきo ha infiac5o do atIVismo judiciai, tamPOIJCO incentivo ao autoritarismo.

No mode)o cooperativo de processo, O destaque do 6「gaoju「lSdicional apenas se

revela no momento de proferlr a decIS…fo, Uma VeZ que O eXerC了cio de manifestacao

do pode「 a ele atribu了do 6 exc!usivo, COnforme assevera o professo予Fredle Didler

」面or(DIDIER」ONIOR, 2O16, P. 351〉. Nas demalSfases de condugao do proces-

SO, nO entantO, a Simetrfa entre os s山eitos 6 constante言Omando-Se neCeSSaria
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Pa子a garanti「 a ausきncia de protagonismos e, COnSeqUentemente, a COnStrU?aO

democ「甜ca do desfecho da reiacao processua上

Como nao se pode lgno「a「 o carater complementar entre p「inc了pios, CertO 6

que a cooperaCaO deve se「 conslderada de forma sistema竜ca, naO isolada. Os

efeltOS decor「entes da colabo「aG5o p「ocessual afetam d了retamente importantes

direitos fundamentais, COmO O aCeSSO ajustica e a dura9aO raZOaVeido processo.

SigniflCa dizer, POrtantO, que OS Princ了ptos dialogam entre si.

3.1 Coopera9aO e aCeSSO a justi9a

O artigo do novo C6digo de Processo Ci¥用que apresenta o prlnCIP)O CO!a-

borativo aponta, COmO Objetivo da coope子a?看o, a Obtenc菖o, em temPO raZOaVe上

de decisao de m6rito」uSta e efetiva. Lldo de outro modo, O dispositivo elenca a

COOPeraCaO COm0 meio para aicanCar O SUbstancial acesso ajustlCa.

Para logra「 esse aspecto substancial, a democracia no processo 6 impres-

Cind丁ve上E que a Iegitimidade do exerc了cio daju「(Sdi?aO enCOntra-Se COndicionada

a efetiva participacao dos s山eitos processualS, qUe COntribuem para a soiucao da

COntrOVe子Sia de forma ampIa.

O mero direito de manifestae5o nos autos nao 6 capazde garantir plenamen-

te o contradit6rio, POrqUantO a eSSenCia desse direito fundamental p子essup6e a

rea=nfluencia da manifestagao da parte na decis看o a ser p「oferida. Portanto, Se

a participa9aO 6 ampla, O COnt「adit6rio 6 efetivo e o acesso a justi?a Substanciai

torna-Se COnCretO.

A colabora9aO de todos os s山eitos processuais para a forma9aO da decisao

flna=egitima o procedimento em sua integralidade, tendo em vista que o desfecho

do processo n…io fo=mposto ou inventado, maS, Sim, COnStru了do com a interferen-

Cia direta das pr6prias partes.

S匂a atrav6s da autocomposICaO, Seja atrav6s da colabo「ac;畜o processual, O

importante 6 que as pa直es contrlbuam efetivamente para o desenrolar das suas

COntrOV6rsias e nao figurem no processo como coaq川VanteS da atuacao do 6rg釜o

jurisdiciona上Enquanto destinat:涌os da prestaQaO do Estado, OS litigantes nao de-

Venl Ser merOS eXPeCtadores do trabalho do magistrado, tamPOuCO agUarda「 pas-

Sivamente O fim do processo para, Se for o caso, reCOrre「 em mOmentO POSte「10r.

O processo e POllCentrico. Nao h:l PrOtagOnistas, naO ha coadjuvantes. Todos

OS S山eitos que comp6em a re!a?aOju「idica processual devem colaborar de forma

leal para que se atinja um resultado democr≦南co e efetivo, ja que a senten?a, POr

Si s6, naO gararlte a real soIuc看o do con皿o. Quanto menos dCIVidas, SUrP「eSaS,

n面dades e dificuidades, mais proxlmO eSta O aCeSSO a」uStica substancia上
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Para tanto, O Princfpio da cooperaQaO 6 fundamental, aSSim como seus co-

rolarios concretizadores 」 deve「 de esclarecjmento, dever de consulta, dever de

PreVen9aO e dever de aux硝o. Como movimento ascendente em escada, a COOPe-

raQaO garante O COnt「adit6子iO e O COntradlt6rio garante o acesso ajustica Essa 6

a perfeita co面gurac…io de um dev!do processo legal substancial.

3.2 Coopera9aO e raZOaVel duraeao do processo

Assinl COmO OCOrre COm O aCeSSO ajusti?a, O direitO fundamental a 「azoavel

dura950 do p予ocesso tamb6m recebe lmPOrtante而Iuencfa do princ了pio da coope-

racao. A relaCaO entre OS Princ丁pios e direta e se sustenta em diferentes veto「es

COnVergenteS Pa「a O meSmO Objetivo.

O primeiro vetor que conecta a cooperacao e a duraQaO raZO…〕Ve1 6 a amenト

ZaCaO da recorrib紺dade. Diante da colaboracao de todos os sujeltOS PrOCeSSUais

Para a COnStru9aO de um desfecho democr甜co para o processo, tOma-Se mais

「a「o o inconformismo, em raZ50 da legitimidade conferida a prestacao ju「lSdtoional

Pela participaQaO efetiva.

Muitas das poss†veis quest6es que seriam aventadas em recursos poste-

riores podem ser dissolvidas se observado o dever de esciarecimento entre os

Sujeitos do processo. Tanto por parte dos litigantes, que devem se manifestar

COm Cほreza, qUantO POr Parte do magistrado, que deve se fazer entender, O dever

de esclarecimento antecipa a discussao que seria t「avada em ambito recu「Sa上

trazendo-a Para a fase de conhecimento.

Dessa forma, em Um PrOCeSSO COOPerativo ideal, a decisao judicial tende a

COrreCaO. E que o magistrado estara consclente de todos os pormenores do冊gio,

Uma VeZ que aS ParteS foram claras e que, diaI「te de eventual questionamento,

cuidaram de di「imir as d(:IVidas imedIatamente

A16m disso, aS P「OP予laS ParteS tambem tenderao ao conformismo, POis a

deciSaO do magistrado refIetira o resultado do dialogo proporcIOnado pela intensa

PartlCipacao e das discuss6es antecipadas para a fase de conhecimento, POuCO

OU nada restando para levar a etapa recursal.

Evidente, POrtantO, uma das formas de contribuic5o do princ了pio da coope-

racao para o direito fundamenta高duracao razoavel. A redu?aO da recorrib=ida-

de infiui di「etamente no tempo do processo, qUe, embora um pouco d帖atado na

fase de conhecimento - Para POSSib冊ar uma cogni?aO Plena e eficlente 」, Ser台

Slgniflcativamente economizado pela∴auSenCia de mdltipIos recursos. Trata-Se da

leg了timidade conduzindo a celeridade.

Outro vetorque relaciona a cooperac;aO e a duracao razo呑ve「 6 0 afastamento

de nulidades pe10 dever de preve「㌣aO Se o defeito processIJa1 6 sanave上deve
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justica e a efetivldade, OPtOU O Legislado「 po「 adotar o prInC丁p10 da cooperaQaO,

em que todos os s山eitos p「ocessuais c○ほboram democraticamente para a cons-

tru?aO do desfecho apropriado.

TradiCionalmente, eram aPenaS dois os modelos de estrutu「acao do proces-

SO reCOnhecidos pela doutrina ocidental: O IllOdelo adversarial e o modelo inqu主

Sitivo. O primeiro 6 caracterizado pelo protagonismo das partes, que administram

todo o processo e deixam aojuiz o papel secunddrio de atuar somente na decisao

do conf冊O, quedando-Se inerte nos demais momentos da condu?aO PrOCeSSual.

O segundo modelo, aO COntrario, tem POr Particula「ldade o protagonismo do 6rgao

jurisdiciona上menosprezando o papel das partes.

Em paraie10 a eSSaS formas tradicionais, Surge, na Alemanha, uma terCe主

ra especie de estrutura9aO PrOCeSSUal: O PrOCeSSO COOPerativo. T予ata-Se de um

mode「o em que o 6rgao ju「isdicional se apresenta como s叫eito do processo,

juntamente com as partes, Originando uma relacao jur丁dica coparticipativa e po臣

C台ntrica, Sem PrOtagOnlSmOS.

A cooperaGaO, enquantO mOdelo mais apropriado para alcancar a garantia

dos direitos fundamentais do processo, t「aZ COnSlgO aS ideias de participa?aO, de

lealdade, de isonomia e de democracia, POIS COnCretlZa O dialogo entre os s山e上

tos, COm a finalidade de lograr a efetiva reso山?aO do con輔to.

Embora a eficdeia do princ†pio seja piena, ha regras de concretizacao da

C○○PeraC;aO POr tOda a leglSla9aO PrOCeSSual, que imp6em deveres aos sし耳eitos

de forma espec了fica e ajudam a sistematizar a ap"cag5o da coiaboracao no caso

COnCretO. Os deve「es de coopera9aO Sさo: O dever de esciarecimento (que busca

evitar dClvidas), O dever de consulta ou dialogo (que busca evitar decis6es-SurPre-

Sa), O dever de preveng5o (que blJSCa eVitar nulidades) e o deverde aux硝o ou de

adequaQaO (que busca evltar Obstaculos procedimentais)

A coope「acao contribu主ao lado dos princfpios cons航ucionais do processo,

Para a COnStru?5o de uma atividade jurisdicional efetiva, C61ere e democrat了ca,

Pr6pria do neoprocessuaIismo.

Dentre os direitos fundamentais refereIlteS aO PrOCeSSO, destacam-Se OS

direltOS aO aCeSSO a justica, aO devido processo legal substantivo, a 「aZOaVel

duragao do p「ocesso e ao contradit6rio efetivo. Atrav6s de seus respectivos amb主

tos de incidencia, tais princ了pios oQjetivam viab用Zar Um PrOCeSSO eqUifetivo, COm

igua「dade substancial entre as partes e com resultado」uSt0.

Para tanto, 0 」uiz deve conhecer o caso que ana自sa e manter as partes

igualmente clenteS de todos os aspectos p予ocedimentais refe了entes a causa. Os

「itigantes, POr Sua VeZ, adquirem o importante papel de aux紺ar o julgador nessa

tarefa cognitiva, O que COnf了gu子a a extrema importancIa da cooperacao entre os su-

jeitos, COm a finalldade de obter o des千echo adequado para aquele caso concreto.

」晴
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