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RESPOSTA AO RECURSO

NUMERO DE INSCRICAO DO CANDIDATO: 53105
NOME COMPLETO: ALINE LEAL DA CRUZ
RESPOSTA: (X) DEFERIDO ( ) INDEFERIDO

FUNDAMENTACAO DO DOCENTE:

O acesso ao caderno de provas de concurso publico, para fins de interposicdo de eventual recurso na esfera
administrativa, é direito assegurado ao candidato pela Constituicdo Federal e encontra respaldo na garantia
constitucional da ampla defesa e do contraditério, nos termos dos arts. 5°, incisos XXXII1, XXXIV, b, LV, e
37, caput, da CF/88.

Portanto, a prova da candidata estara disponivel na secretaria do Programa de Pds-Graduagdo em
Odontologia (Campus da Saude UFS - Rua Claudio Batista, S/N, Hospital Universitario, Departamento de
Odontologia da Universidade Federal de Sergipe) do dia 7/12/2016 até as 12:00 h do dia 9/12/2016.

Quanto ao valor de cada questdo, todas as questdes da prova tém valor 10.00.

A candidata escolheu as alternativas erradas nas questdes objetivas 1, 5e 7 (3 de 9).

Na questdo dissertativa, a resposta foi insuficiente com relacdo 1) a determinacdo do tipo celular
responsavel pela sintese do RANKL e da OPG (o osteoblasto), e equivocada com relacdo 1) ao fato de que a
simples ligacdo do RANKL ao RANK determinaria o inicio do processo de reabsorcéo Ossea (é fator de
diferenciacédo celular do osteoclasto), 2) ao fato de que o OPG seria um ligante para 0 RANKL (e ndo um
receptor-isca ou falso receptor para este ligante) e 3) ao fato de que a OPG impediria a reabsorcéo déssea (e
ndo a acdo desta proteina na regulacdo da reabsorcdo dssea em oposicdo ao RANKL). A resposta da
candidata a questdo subjetiva permite inferir que houve compreensdo incompleta do sistema RANK-
RANKL-OPG, que ¢ central para o entendimento das referéncias fornecidas em edital. De fato, tal equivoco
interpretativo fica evidente ao verificar-se que a candidata escolheu a alternativa errada na questdo objetiva
de numero 7, que versa justamente sobre o tal sistema de receptores e ligantes.

Assim, a nota atribuida a prova da candidata foi 67.00, sendo 60 pontos relativos aos acertos de questdes
objetivas e 7 pontos relativos a questdo dissertativa.
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RESPOSTA AO RECURSO

NUMERO DE INSCRIQAO DO CANDIDATO: 53094.
NOME COMPLETO: Lucas Simon Filber.
RESPOSTA: (X) DEFERIDO ( ) INDEFERIDO

FUNDAMENTACAO DO DOCENTE:

Considerou-se, para o deferimento, a descri¢do que o candidato expds sobre o processo de polimerizagdo
das resinas a base de metacrilato e silorano. O candidato mencionou autores, e isto foi considerado previamente.
A questdo referida em recurso, com nota anterior de 4,2, agora passa a ser 4,5. Assim, somando-se a outra

questdo, o valor total da nota tedrica é de 9,4.
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NUMERO DE INSCRICAO DO CANDIDATO: 52258
NOME COMPLETO: Lilian Trindade Gois Aguiar
RESPOSTA: ( ) DEFERIDO ( X) INDEFERIDO
FUNDAMENTACAO DO DOCENTE:

Venho por meio deste responder a sua solicitacdo referente ao recurso do processo de selecdo a uma vaga
para a especialidade de endodontia, segue abaixo os esclarecimentos:

1. as questdes referentes a sintomatologia das alteragdes pulpares e periapicais estdo referenciados nos
capitulos 2 e 3 do livro texto pontuado no edital.

2. Em relacdo as questfes que abordaram medicacdo intracanal estas foram anuladas, e, a pontuacao foi
distribuida pelas questdes avaliadas.

3. coloco-me a disposicao para eventuais esclarecimentos.
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NUMERO DE INSCRICAO DO CANDIDATO: 53118
NOME COMPLETO: Ana Claudia Conceicdo Correia
RESPOSTA: () DEFERIDO ( X) INDEFERIDO
FUNDAMENTACAO DO DOCENTE:

1. O enunciado da questao 3 da prova diz: “A carie dental ¢ uma doenca infeciosa que pode ser tratada pela remocao
adequada da placa bacteriana.”

2. O artigo “Schwendicke F, Frencken JE, Bjarndal L, Maltz M, Manton DJ, Ricketts D, Van Landuyt K, Banerjee A,
Campus G, Doméjean S, Fontana M, Leal S, Lo E, Machiulskiene V, Schulte A, Splieth C, Zandona AF, Innes NP.
Managing Carious Lesions: Consensus Recommendations on Carious Tissue Removal. Adv Dent Res.
2016;28(2):58-67”, utilizado na elaboracdo desta questdo e referenciada no edital, diz em sua pagina 59 (grifada na
figura abaixo): “Consequentemente, carie dental ndo ¢ uma doenga infecciosa que necessita ser curada pela remogao
bacteriana ou, menos ainda, uma espécie de bactéria em particular”.

3. Assim, diante do exposto, a afirmativa da questdo 3 é falsa, estando correto o gabarito da prova.
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Recommendations on Carious Tissue Removal
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Introduction

This consensus paper is a report from the International Caries
Consensus Collaboration (ICCC) meeting, held in Leuven,
Belgium, in February 2015, comprising 21 experts in cariology
from 12 countries covering North and South America, Europe,
and Australasia. The ICCC group compiled expert consensus
on terminology and recommendations for dealing with carious
tooth tissue removal and managing cavitated carious lesions.
The background to this consensus collaboration meeting is
the ongoing debate surrounding strategies for removing cari-
ous tissue, the growing number of studies and their synthesis
into systematic reviews questioning conventional carious tis-
sue removal, and the confusion around terms that refer to these
strategies. Recommendations on managing dental caries are
often related to specific stages of carious lesion extension—
namely, the enamel lesion, the cavitated dentine lesion, or the
lesion reaching the pulp. While it might be practical to separate
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leading to net mineral loss within dental hard tissues, the sign
and symptom being a carious lesion (Fejerskov et al. 2015).
Consequently, dental caries is not an infectious disease that
needs be “cured” by removing bacteria or, even less so, a par-
ticular bacterial species. Instead, dental caries can be managed
behaviorally by controlling its causative factors—namely, the
supply of fermentable carbohydrates and the presence and matu-
ration of bacterial dental biofilms. If, however, such manage-
ment is neither provided nor adhered to by the patient (i.e., the
lesion activity is not controlled), the remaining cariogenic bio-
film promotes progression of the lesion, which may eventually
lead to both chronic pulp inflammation and the irreversible
stages of pulp necrosis and apical periodontitis following bacte-
rial penetration into the pulp cavity (Bjorndal and Ricucci 2014).

How Should We Manage Dental Caries
and Carious Lesions?




