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Ata da 3? Reunido da Comissdo do Processo Seletivo dos Editais
PPGAGRI/POSGRAP/UFS 01, 02, 03 e 04/2018, realizada no dia 20
de junho de 2018.

No dia 20 de junho de 2018, as 15h00, foi realizada a terceira reunido da Comissao Examinadora do Processo Seletivo
2018/2 do Programa de Pés-Graduagdo em Agricultura e Biodiversidade, composta pelos seguintes docentes: Leandro
Bacci (presidente), Arie Fitzgerald Blank e Roberta Pereira Miranda Fernandes, para apreciar os recursos impostos pelas
candidatas Erica Santos dos Reis e Talita Guimaraes de Araljo Piovezan referente ao resultado da prova de conhecimento
dos editais PPGAGRI/POSGRAP/UFS N° 01/2018 e PPGAGRI/POSGRAP/UFS N° 02/2018. E importante ressaltar que
consta o seguinte texto no item 8.1 destes Editais “Dos resultados de cada uma das etapas do processo seletivo cabera
recurso, de nulidade ou de recontagem, devidamente fundamentado, para o Colegiado do Programa, no prazo estabelecido
no cronograma deste Edital’. No Edital PPGAGRI/POSGRAP N° 01/2018, as questdes 01, 02 e 03 da prova de
conhecimento foram sobre o artigo cientifico: “NEUMANN, ER; RESENDE, JTV; CAMARGO, LKP; CHAGAS, RR; LIMA
FILHO, RB. 2017. Produgéo de mudas de batata doce em ambiente protegido com aplicagéo de extrato de Ascophyllum
nodosum. Horticultura Brasileira 35:490-498." Foi fornecido o Titulo do artigo, o Resumo, o Materiais e Métodos, a Tabela 1
e a Figura 1. A Tabela 1 refere-se a. Caracteristicas avaliadas em cada segmento de batata doce nas diferentes
concentragdes de Ascophyllum nodosum. A Figura 1 refere-se a: A) massa fresca de raizes (g); B) massa seca de raizes
(g); C) altura da planta (cm); D) massa fresca do caule (g); E) massa seca do caule (g); F) nimero de folhas; G) massa
fresca de folhas (g); H) massa seca de folhas (g); I) nimero de brotagdes de plantas de batata doce submetidas a
diferentes doses de extrato de alga (Ascophyllum nodosum). As questoes € seus respectivos pesos foram: Questéo 1
(20%). Discuta a contribuigéo do artigo para o desenvolvimento cientifico elou tecnoldgico da érea de ciéncias agrarias.
Questdo 2 (40%). Explique e interprete 0s resultados de “Massa seca de raiz” apresentados na Tabela 1. Questao 3
(40%). Explique como os dados da Figura 1C do artigo foram analisados estatisticamente, incluindo na sua resposta
quaisquer criticas das: i) analises, e iy forma que os dados foram apresentados. A candidata Erica Santos dos Reis
solicitou revisao da prova. Os membros da Comissao Examinadora avaliaram cuidadosamente a solicitagéo da candidata.
As questdes ne. 01, 02 e 03 foram recorrigidas. Todos os membros da Comiss&o Examinadora decidiram que as notas das
questdes devem ser mantidas. Na questdo 01 a candidata n&o discutiu adequadamente a contribuicdo cientifica e néo
discutiu a contribuido tecnolégica do artigo, e sendo assim todos 0s membros mantiverem suas notas, resultando na
média nota 1,0 (um virgula zero). Na questéo 02 a candidata no interpretou e explicou corretamente 0s resultados de
Massa seca de raiz. A candidata fez a comparagdo das medias entre as concentragdes de Ascophyllum nodosum para
cada segmento de batata doce. O correto seria comparar as médias dos segmentos para cada concentragdo de A.
nodosum. No rodapé da Tabela 1 esta escrito “médias na coluna, seguidas pela mesma letra, néo diferem entre si, pelo
teste de Tukey, a 5% de probabilidade.” Portanto, toda a explicagdo e interpretagéo esta equivocada. A nota média
atribuida pela comiss&o foi 0 (zero). Ja na questao 03 a candidata escreveu que “foi analisada correlagdes e regressdes’,
sendo na verdade apenas regresséo. Escreveu ainda que “Houve aumento da altura da planta a medida que se aumentou
a dose do extrato,...", 0 que esté equivocado, uma vez que doses maiores do extrato diminuiram a altura da planta em
alguns casos. A nota média atribuida pela comissao foi 2,0 (dois virgula zero). De forma geral, a candidata n&o atendeu
satisfatoriamente os critérios de: i) clareza e propriedade no uso da linguagem, ii) dominio dos contetdos, evidenciando a
compreensao dos temas abordados, iii) dominio & precisdo no uso de conceitos e ferramentas analiticas e iv) coeréncia no
desenvolvimento das ideias e capacidade argumentativa. Considerando 0s pesos das questoes, a nota final da candidata
foi 1,0 (um virgula zero). No Edital PPGAGRI/POSGRAP N° 02/2018, as questdes 01, 02, 03 e 04 da prova de
conhecimento foram sobre o artigo cientifico: “CRUZ, J.L.: COELHO FILHO, M.A,; COELHO, E.F.; SANTOS, AA. 2017.
Salinity reduces carbon assimilation and the harvest index of cassava plants (Manihot esculenta Crantz). Acta Scientiarum,
v. 39, n. 4, p. 545-555.” Foi fornecido o Titulo do artigo, o Abstract, o Material and methods, a Figure 1 e a Figure 2. A
Figure 2 B refere-se a: Concentragao de sodio em diferentes partes da planta de M. esculenta cultivadas sob diferentes
concentragdes de NaCl. A Figure 2 F refere-se a Folhas vivas de M. esculenta cultivadas sob diferentes concentracdes de
NaCl. As questdes e seus respectivos pesos foram: Questdo 1 (20%). Discuta a contribuigdo do artigo para o
desenvolvimento cientifico elou tecnolégico da érea de ciéncias agrarias. Questdo 2 (30%). Redija um texto no formato
“Resultados e Discussao” referente & Figura 1. Utilize os padrdes cientificos de periddicos internacionais. Questéo 3 (30%).
Explique os resultados da Figura 2 (B e F), incluindo na sua resposta quaisquer criticas das: i) andlises estatisticas, e i)
forma que os dados foram apresentados. Questao 4 (20%). Escolha uma espécie (escrever no campo especifico) e
proponha uma metodologia de um experimento que poderia ser feito em UMA das seguintes areas (marcar somente UMA
area com “X’): Espécie vegetal, animal ou microrganismo (preenchimento obrigatoria). Areas de pesquisa: Entomologia
ecoldgica. Recursos Genéticos de Plantas e Biotecnologia. Recursos genéticos, biodiversidade e bioprospecgéo. Controle




biologico e entomologia florestal. Biotecnologia da reprodugéo, manejo e conservagéo de recursos genéticos, e producdo
animal. Manejo integrado de pragas e desenvolvimento de bicinseticidas. Biotecnologia e melhoramento animal. Fisiologia
e pos-colheita vegetal. Microbiologia ambiental. Recursos Genéticos de Plantas e Biotecnologia. Genética e Biotecnologia
de espécies vegetais. Recuperagdo de matas ciliares e florestas. A candidata Talita Guimardes de Aratjo Piovezan
solicitou revisdo da sua prova. Os membros da Comissao Examinadora avaliaram cuidadosamente a solicitagdo da
candidata. As questdes n°. 01, 02, 03 e 04 foram recorrigidas. Todos os membros da Comissao Examinadora decidiram
que as notas das questoes devem ser mantidas. A candidata recebeu as seguintes notas médias nas questdes 01, 02, 03 e
04: 6,0 (seis virgula zero), 2,0 (dois virgula zero), 5,0 (cinco virgula zero) e 5,0 (cinco virgula zero). Considerando os pesos
de cada questdo, a nota média final da candidata Talita foi de 4,3 (quatro virgula trés). Com relagdo & questéo 01, cerca de
metade da resposta da candidata foi relato dos resultados, muitos dos quais foram obtidos no Abstract, ndo atendendo,
portanto, o que foi solicitado na questdo. A candidata explicou satisfatoriamente a contribuigdo do artigo para o
desenvolvimento cientifico. No entanto, ndo fez nenhuma mengao a contribuicio para o desenvolvimento tecnolgico.
Portanto, sua nota média foi 6,0 (seis virgula zero). Na questdo 02 a candidata ndo relatou e discutiu os resultados
adequadamente nos padroes cientificos. O texto é confuso e contém diversos erros de interpretagdo. Portanto, sua nota
meédia foi 2,0 (dois virgula zero). Na questéo 03 a candidata explica parciaimente de forma equivocada os dados da Figura
2 B e F. A principal critica sobre a andlise estatistica e a representagéo dos resultados da Figura 2 B e F ndo foi
mencionada, de que a variavel independente (concentragao de NaCl) é quantitativa e portanto, poderia ter sido feito uma
regressdo. Portanto, sua nota média foi 5,0 (cinco virgula zero). Na questdo 04 a metodologia descrita pela candidata ndo
atendeu satisfatoriamente os critérios de dominio do contetido, precisdo no uso de ferramentas analiticas e coeréncia no
desenvolvimento das ideias. Portanto, sua nota média foi 5,0 (cinco virgula zero). A Comissdo Examinadora ressalta que
ndo teve acesso aos nomes dos candidatos. No inicio da prova cada candidato recebeu um nimero do secretério do
Programa de Pds-Graduagéo em Agricultura e Biodiversidade, com a presenga de um aluno da UFS, sem a presenca de
qualquer docente da Comissdo de Selegdo. Ou seja, durante a corregdo da prova de conhecimentos os membros da
Comisséo Examinadora so tiveram acesso a nlmeros dos candidatos, sem saber qual era sua identidade. Nada mais
havendo a tratar, eu, Prof. Dr. Leandro Bacci, lavrei a presente Ata, que apos lida, discutida e colocada em votagéo, sera
assinada pelos componentes da Comisséo do Processo Seletivo. Cidade Universitaria "Prof. José Aloisio de Campos”, em
20 de junho de 2018.
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